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“Sultanivs’ki ¢itanna. Suftaniwski czytannia. Sultanivski chytannia.
Zbidr artykutéw. Edycja IV”. Podkarpacki Uniwersytet Narodowy
imienia Wasyla Stefanyka. Instytut filologii: 2015, 208 s.

Drukiem ukazata si¢ IV edycja Suftaniwskich czytan, zbioru artykutow In-
stytutu Filologii Podkarpackiego Uniwersytetu Narodowego im. Wasyla Stefany-
ka. Rozpoczeta w 2010 roku seria publikacji w krotkim czasie stata si¢ cieszacym
si¢ powazaniem zbiorem opracowan naukowych. Z kolei fora naukowe Suftaniw-
skije czytania, bedace dobra podstawa dla opracowania kolejnych edycji ksigzko-
wych, swoim wysokim poziomem przyciagaja naukowcdéw — literaturoznawcow,
a takze pedagogow z wielu uczelni, nie tylko z Ukrainy, ale takze z innych krajow.

Kolegium redakcyjne Suftaniwskich czytan nieustannie szuka nowych

rozwigzan: w slowie do naukowcdéw informuje o istotniej zmianie dotyczacej czg-
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stotliwosci  wydawania. Uwzgledniajac ,,wspolczesne tendencje $wiatowe
w dziedzinie uznania wynikow badan naukowych”', kolejne edycje zbioru ukaza
si¢ z inng niz dotychczas regularnoscia, wydawane beda co roku, a takze wzboga-
cone zostang wersjg elektroniczng, prezentujaca materiaty naukowe.

Recenzowany zbior miesci dwadziescia artykutow naukowych, podzielo-
nych wedtug rozdziatow: Literaturoznawstwo porownawcze, Literatura ukrainska,
Literatury stowianskie, Literatura FEuropy Zachodniej i USA oraz Metodyka na-
uczania literatury.

Juz na pierwszy rzut oka proponowane artykuty prezentujg si¢ wySmieni-
cie, wsrod dwudziestu tekstow sa rozprawy naukowe po angielsku, francusku,
polsku, czesku, biatorusku oraz rosyjsku. Taka udana inicjatywa kolegium redak-
cyjnego pozwoli na rozszerzenie horyzontow dla nastgpnych studiéw literaturo-
znawczych na stronach Suftaniwskich czytan, angazujac naukowcodw opiniotwor-
czych centréw literaturoznawczych. Ponadto zaznaczmy, ze sam sposob doboru
artykutow obejmuje najwazniejsze wspotczesne problemy literaturoznawcze.

Badania naukowe, zaproponowane w recenzowanym zbiorze, sg poswig-
cone odrgbnym aspektom tworczosci klasykow literatury swiatowej: Lesi Ukrain-
ki, W. Stefanyka, Olgi Kobylanskiej, L. Feuchtwangera, Elizy Orzeszkowej,
A. Czechowa i innych. Badania nad spuscizng powyzszych utworéw przedstawio-
ne zostajg takze w aspekcie poréwnawczym.

Aktualnos¢ przedstawionych w monografii badan nie pozostawia zadnych
watpliwosci, z pewnoscig naleza one do zagadnien naukowych, znajdujacych sie
w polu zainteresowan wspotczesnych literaturoznawcow. Warto w tym miejscu
przywota¢ w szczegdlnosci studium Natalii Botnarenko o psychologii dziecigcego
postrzegania $wiata w noweli W. Stefanyka Dziecieca przygoda oraz

w opowiadaniu A. Czechowa Spa¢ sie chce. Artykul ten wpasowuje si¢ w nurt

! “Sultanivs’ki Gitannd. Sultaniwski czytannia. Sultanivski chytannia: Hayxosuit 36ipHuK craTeir”
2015, Bumn. IV, c. 3.
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wspotczesnego odbioru literatury dziecigeej. Przypomnijmy sobie chociazby kon-
gres miedzynarodowy Wizualizacja postaci dziecka w literaturze z udzialem znaw-
cow literatury dziecigcej z dwudziestu krajow $wiata, ktory odbyt siec w 2007 roku
we Lwowie, a takze naukowo-praktyczng konferencj¢ migdzynarodowa Dziecko
czyta..., zorganizowang we Lwowie rok pozniej z udziatem wielu literaturoznaw-
cow z Ukrainy oraz naukowcow i pisarzy z Austrii, Polski, Rosji, Niemiec. Feno-
menowi literatury dziecigcej przypisuja duze znaczenie takze literaturoznawcy
z Polski i Chorwacji. W tychze krajach wiele lat poswig¢cono na jej badanie, szcze-
g6lnie odznaczyt si¢ w nich instytut pedagogiczny chorwackiego miasta Osijek.

Istotna ze wzgledu na swoja szczegdlng aktualno$é, w zwiazku
z wejSciem Ukrainy w rok Iwana Franki, jest rozprawa kijowskiej autorki Halyny
Lyszak, w ktorej dostrzegamy tworcza historie poezji Ojczysta wies, z podcyklu
Poeta, nalezacego do zbioru wierszy Z werszyn i nyzyn. Mtoda badaczka analizuje
podstawowe cechy artystyczne tekstu poetyckiego, jego strukture, specyfike ga-
tunkowa 1 wersyfikacyjna, ujawniajac zwiazki intertekstualne Ojczystej wsi
z poezjami T. Szewczenki i M. Nekrasowa.

W problematyke naukowa zbioru integralnie wpisuja si¢ cztery artykuty,
podejmujace odrebne problemy literatury polskiej, ujete w aspekcie porownaw-
czym: Recepcja postaci Kasandry w dramatach Elizy Orzeszkowej i Lesi Ukrainki
o tej samej nazwie (Iryna Spatar); Stanistaw Przybyszewski i Olga Kobylanska: do
problemu kulturalnego pogranicza (Tamara Tkaczuk); Topos miasta w powie-
Sciach polskiej pisarki Poli Gojawiczynskiej ““Dziewczeta z Nowolipek” oraz “Raj-
ska jabton” i “Przestrzen prowincji oraz przestrzenie duszy w opowiadaniu Olgi
Tokarczuk “Tancerka”: do problemu samorealizacji (Wiktoria Ostapczuk).

Badaczka Iryna Spatar postawila sobie za cel ,,okresli¢ swoisto$¢ autor-
skiej retranslacji mitu o Kasandrze w dramatach Elizy Orzeszkowej i Lesi Ukrainki
o tej samej nazwie” (s.45), dostrzegajac duchowa wigz migdzy artystkami r6znych

kultur narodowych ,,na poziomie immanentnego typologicznego podobienstwa ich
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utworow” (s.46). Literaturoznawczyni zaznacza, ze obie pisarki mistrzowsko
przedstawity swoja recepcj¢ antycznego mitu o Kasandrze, zaproponowawszy
wlasng artystyczng interpretacje postaci starozytnej prorokini. Bohaterka ukrain-
skiej pisarki jest zatem ,bardziej tragiczna, cierpi w samotnosci”, ,,to buntownicz-
ka, absolutnie nieztomna osobistos¢” [s. 49]; u Orzeszkowej posta¢ Kasandry jest
,bardziej spokojna, racjonalna, upokorzona przez fatum” [tamze]. Zdaniem ba-
daczki polska pisarka w swoim dramacie bardziej podkresla tragedi¢ nieodwza-
jemnionej mitosci miodych ludzi (Kasandra i Koroibos), ,ktorzy zostali ofiarami
niecublaganego losu” [s. 46]. Swoje komparatystyczne badania eseju Z psychologii
Jjednostki tworczej. Chopin i Nietzsche S. Przybyszewskiego i fantazji Poeci
O. Kobylanskiej jego autorka Olga Tkaczuk argumentuje stowami polskiego litera-
turoznawcy K. Lipinskiego o tym, ze byloby ciekawe przeprowadzi¢ analize po-
réownawczg ,,zwigzkow prac S. Przybyszewskiego z innymi literaturami narodo-
wymi” (s. 52.); ponadto, jak wskazuje G. Matuszek, autorka monografii o niemiec-
kim czytaniu S. Przybyszewskiego, ,,w literaturoznawstwie polskim nie ma prac
komparatystycznych poswigconych tworczosci polskiego pisarza” [tamze].

Literaturoznawczyni Tamara Tkaczuk skupita si¢ na analizie tematycz-
nych, plastyczno-semantycznych, sktadniowo-stylowych, stowotworczych oraz
innych cech wybranych utworow. Na tej podstawie wywnioskowata, ze polscy
i ukrainscy pisarze stosuja analogiczne postaci-symbole. Niewatpliwie, pomimo
réznego pochodzenia tych pisarzy, mozna stwierdzié, ze maja identyczne poglady
dotyczace roli artysty i sztuki w spoteczenstwie.

Wartos¢ tego artykutu polega przede wszystkim na wnikliwym podejSciu
do S. Przybyszewskiego jako najbardziej znanego pisarza polskiego modernizmu.
Autorka zaznacza, ze korespondencja O. Kobylanskiej §wiadczy o tym, ze popu-
larno$¢ S. Przybyszewskiego na Ukrainie, a zwlaszcza w Galicji, byta dos¢ duza,
anawet osiggala stan niezwyklego zachwytu nad polskim literatem —

S. Przybyszewski przyciggal mlodziez swoja otwartoscia, szczero$cia, naga praw-
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da, pragnieniem odtwarzania perypetii duszy ludzkiej. Jak pisze Tamara Tkaczuk:
»W tworczosci O. Kobylanskiej i S. Przybyszewskiego doszukujemy si¢ duzo
wspolnych intencji, co §wiadczy o istnieniu wewnetrzno-kontaktowych zwigzkow
migdzy pisarzami” [s. 54]. Nastepnie autorka artykulu podkresla, ze swiatopogla-
dowe pozycje obu literatow ksztaltowaly si¢ pod wptywem filozoficznych idei
Friedricha Nietzschego; w ich jezyku dominuje naturalizm, chociaz na pytania
zwigzane z codziennoscig pisarze odpowiadajg w sposob indywidualny.

O. Kobylanska nie cenita wysoko utworow S. Przybyszewskiego, chociaz
jej poglady na artyste jako indywidualist¢ nieuzaleznionego od thumu
i spoleczenstwa byly podobne do idei polskiego pisarza. Oboje tworza opozycje
binarng “artysta-thum”, miedzy biegunami ktorej nie moze by¢ przyciggania.
W swojej analizie Tamara Tkaczuk podejmuje temat takich identycznych zjawisk
w tworczosci obojga pisarzy, jak stwierdzenie przez nich wagi perypetii duszy
ludzkiej jako czynnika glownej kolizji; uzycie podobnych wyrazéw kluczowych;
synteza sztuk: artystycznej, malarskiej i muzyczne;.

Trzecim wsrod cyklu artykutéw polskich w zbiorze jest rozprawa, po-
$wiecona toposowi miasta (autorzy: I. Koztyk i Natalia Ornat), w powiesciach
wspolczesnej pisarki polskiej Poli Gojawiczynskiej. Pokazujac miasto jako tlo
zycia ludzkiego i jego wpltyw na samego cztowieka, pisarka odwotuje si¢ do mo-
tywu fatalnoS$ci, taczacej sie¢ z przedmiesciem Warszawy. Jak wskazuja autorzy
artykutu, ,,skupienie autorskiego obrazu na przedmiesciu ma na celu przygotowa-
nie czytelnika do odbioru gltéwnych perypetii” (s. 114). Histori¢ miasta autorka
ujawnia poprzez perypetie bohaterek swoich utworow. Interesujaca kwestia
w interpretacji obu dziet pisarki jest pojmowanie autorskiej wersji toposu, poszu-
kiwania wtasnej tozsamo$ci w tym miescie, ktore ,;sklada si¢ w indywidualng
histori¢ artysty epoki migdzywojennej Polski srodku XX w.” (s. 118). Model §wia-
ta autorki jest nacechowany glebokim pesymizmem: ,,Warszawa staje si¢ odreb-

nym §wiatem, najczesciej wrogim dla $wiadomosci bohaterow” (s. 118); wyjatko-
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WO wyraznie ujawnia si¢ to w ostrym przeciwstawieniu centrum stolicy i jej
przedmies¢ — sa one przedstawione jako dwa rozne Swiaty.

Ostatnig polska publikacja w monografii jest artykul Wiktorii Ostapczuk
Przestrzen prowincji oraz przestrzenie duszy w opowiadaniu Olgi Tokarczuk
“Tancerka”: do problemu samorealizacji, w ktorym opowiadanie stynnej wspot-
czesnej pisarki jest interpretowane w ramach problemu przeciwstawienia ,,centrum
stolicy 1 prowincji”. Jak wskazuje autorka artykulu, wilasnie takie rozwigzanie
kwestii pozwala odkry¢ wptyw obszaru prowincji oraz przestrzeni stolicy na sferg
duszy gtownej bohaterki opowiadania. Stolica zyta w duszy tancerki jako centrum
kultury, protagonistka myslami zawsze pragneta sztuki wysokiej i samorealizacji,
pielegnujac utopijne marzenia. Odczytanie W. Ostapczuk fascynuje doktadna,
gleboka analizg tekstu, przenikaniem w psychologi¢ gtdwnej bohaterki, starajacej
si¢ wyrwa¢ z obojetnej przestrzeni wsi Dusznica, pozby¢ si¢ prowincjonalizmu
i bezwyjsSciowosci swojego wymuszonego kulturalno-bytowego istnienia: ,,Boha-
terka O. Tokarczuk chce odzyskac te role, ktora odgrywala kiedy$ znana, a teraz
zapomniana przez wszystkich wie$, przemieniwszy ja z powrotem na osrodek
sztuki” [s. 123]. Czytanie tekstu opowiadania ,ujawnia paralele skojarzeniowe
miedzy losami wsi Dusznica a tancerki, ktorej portret podano od razu po opisie
wsi” [s. 123].

Posta¢ niezrealizowanej artystki jest tragiczna w swojej samotnosci — jej
samotnos$¢, zaznacza autorka artykutu, ,,polega na braku widza, ktéremu ona chcia-
taby opowiedzie¢ o swojej wizji §wiata, cztowieka, pigkna i harmonii, wyrazajac to
za pomoca muzyki i ruchow™ (s. 125-126).

Interesujacy artykut Wiktorii Ostapczuk o opowiadaniu Tancerka, dobrze
znanej ukrainskiemu czytelnikowi wspotczesnej pisarki polskiej, O. Tokarczuk,
jest aktualny réwniez ze wzgledu na dzisiejsze zainteresowanie fenomenem socjo-

kulturowym, jakim jest "prowincja". Znalazt on swoje miejsce, mi¢dzy innymi na
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Migdzynarodowej konferencji poetologicznej Imperatyw provincia, (pazdziernik
2014 rok, Czerniowiecki Uniwersytet Narodowy im. Jurija Fedkowycza).

Proponowany krotki przeglad IV edycji Suttaniwskich czytan nie bylby
pelny bez wzmianki o trzech artykutach, ktore wzbudzajg szczegdlne zaintereso-
wanie: Ukrainski kontekst tworczosci M. Lermontowa (Niektore aspekty metodolo-
giczne), (autorzy: Wotodymyr Kazarin, Marina Nowikowa); Polemiki literackie
jako jeden z kluczowych czynnikow rozwoju rosyjskiego procesu literackiego
pierwszej ¢wierci XIX wieku (autor: Otena Terechowska); A. Puszkin w Mohyle-
wie: Oczami afroamerykanskiego pisarza Johna Olivera Kilenza (autor: biatoruski
literaturoznawca — Jurij Stulal). Trzy rozprawy naukowe dotyczace procesow lite-
rackich pierwszej potowy XIX wieku fascynujg glebokoscia potraktowania pro-
bleméw naukowych, przekonujacym uzasadnieniem proponowanych tez, logicz-
nym wyktadem materiatu.

Recenzowany zbior artykutow Suftaniwski czytannia niewatpliwie bedzie
pozyteczny dla literaturoznawcow, pracujacych w dziedzinie literaturoznawstwa
komparatystycznego, kontaktow miedzyliterackich, badajacych wspdlne motywy,
tworcze praktyki o r6znym poziomie i jakoSci pisarzy narodowych, indywidualne
autorskie interpretacje mitow, wzajemne oddziatywanie tworczego JA oraz §rodo-

wiska itp.

Sultanivs’ki Citannd. Sultaniwski czytannia. Sultanivski chytannia. Zbior
artykutow. Edycja IV, Podkarpacki Uniwersytet Narodowy imienia Wasyla
Stefanyka - Instytut Filologii, Iwano-Frankiwsk 2015, 208 s.
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Spema Kpasens — kanmunat (isonoriyHux HayK, JOLEHT Kadeapu CBITOBOI JiTep-
aTypu JIbBIBCHKOI'O HAIllOHAJBLHOrO yHiBepcuTeTy iM. IBana ®dpanka, 3 1996 no
2001 p. — 3aBigyBau 1iei kadpenpu. DiTOIOr-pOMaHICT, JTiTEpaTypO3HABEIIb, IEPEK-
naaad (paHIy3bKOI JTiITepaTypy YKpaiHChKO. ABTOp moHaa 500 HAyKOBHX Mpallb.
HaykoBi 3arikaBineHHs: YKpalHCBKO-()paHIly3bKOMOBHI JIITEpaTypHi B3a€MUH-

u, icTopis (paHIly3bKOMOBHHUX JITEPATyp, MPOOIEMH XYA0KHBOTO MEPEKIIATY.

Jarema Krawe¢ — doktor nauk humanistycznych, adiunkt w Katedrze Literatury
Swiatowej Narodowego Uniwersytetu Lwowskiego im. Iwana Franki, w latach
1996-2010 byt szefem tej katedry. Filolog romanista, literaturoznawca, tlumacz
literatury francuskiej na jezyk ukrainski. Autor ponad 500 prac naukowych. Zainte-
resowania naukowe: ukrainsko-francuskie kontakty literackie, historia literatur

francuskojezycznych, problemy teorii przektadu.
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